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Vu la procedure suivante :
Par une requéte et un mémoire enregistrée le 14 septembre 2019 et le 20 janvier 2021,
I’association Francophonie avenir, demande au tribunal :

1°) d’annuler la décision implicite par laquelle la présidente d’Ile-de-France Mobilités, a
rejeté sa demande sollicitant 1’abandon de toute utilisation dans 1’ espace public et sur tout support
de la-marque « Navigo Easy » ; |

2°) d’enjoindre a la présidente d’lle-de-France Mobilités de faire respecter les dispositions
des articles 1, 2 et 14 de la lo1 n® 94-665 du 4 aout 1994 en cessant d’utiliser la marque « Navigo
Easy » dans ’espace public ;

3°) de mettre & la charge d’Ile-de-France Mobilités une somme de 100 euros sur le
fondement de Particle L. 761-1 du code de justice administrative.

Elle soutient que cette expression en langue anglaise méconnait les articles 1, 2, et 14 de la
lo1 du 4 aotit 1994.

Par un mémoire en défense, enregistré le 18 décembre 2020, Ile de-France Mobilités
représentée par la SAS De Gaulle, Fleurance & Associés conclut
- - atitre principal, au rejet de la requéte ;
- a titre subsidiaire, a ce que les effets de ’annulation et de 1’injonction eventuellement
prononcees soient differes de dix-huit mois a compter de la date du jugement a intervenir ;
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- a ce qu'une somme de 10 000 euros soit mise a la charge de I’ association Francophonie
Avemr au titre de article L. 761- 1 du code de justice administrative.

e de-Prance Mobilinss soufisn que : _
- le moyen tiré de la méconnaissance de ’article 1¥ de la loi du 4 aofit 1994 est inopérant ;
- les autres moyens soulevés par I’association Francophonie Avenir ne sont pas fondés ;

- A titre subsidiaire, I’article 14 de la loi du 4 aolt 1994 porte atteinte au principe de
Iégalité des délits et des peines tel qu’il est garanti par 1’article 7 de la convention européenne de
sauvegarde des droits de I’homme et des libertés fondamentales et par 1’article 49 de la charte des
droits fondamentaux de 1’Union européenne dés lors qu’il ne repose pas sur une définition précise
de ce qui releve ou pas de la langue francaise ;

- a titre subsidiaire, [’article 14 de la lo1 du 4 aolit 1994 porte atteinte au droit de propriété
tel qu’il est garanti par Particle 1* de la convention européenne de sauvegarde des droits de
’homme et des libertés fondamentales et par ’article 17 de la charte des droits fondamentaux de

I’Union européenne des lors qu’il ne repose pas sur une définition précise de ce qui reléve ou pas de .
la langue francaise.

Un mémoire d’Ile-de-France Mobilités a été enregistre le 5 mars 2021.

Par ordonnance du 8 tévrier 2021 la cloture de I’ 1nstruct10n a ¢té fixée en dernier lieu au 8

mars 2021.

Vu les autres pieces du dossier.

Vu:
- la convention eurOpeenne de sauvegarde des droits de 1’ homme et des libertes
fondamentales ; |
- la charte des droits fondamentaux de 1'Union européenne ;
- la lo1 n® 94-665 du 4 aolt 1994 relative a I’emploi de la langue frangaise ;
- le code de justice administrative.

Les parties ont été réguliérement averties du jour de 1’audience.

Ont été entendus au cours de 1’audience publique :

- le rapport de M. Schaeffer, '

- les conclusions de M. Buron, rapporteur public,

- les observations de M. Bacaér, représentant 1’association Francophonie avenir, et de Me
Vaseux, représentant Ile-de-France Mobilités. |

Considérant ce qui suit :

| 1. L’association Francophonie Avenir a, par un courrier en date du 23 mai 2019,
demandé a la présidente d’Ile-de-France Mobilités de renoncer a toute utilisation dans 1’espace
public et sur tout support de la marque « Navigo Easy ». Une décision implicite de rejet est née du
silence gardé pendant deux mois sur cette demande. Par la présente requéte, lassomatlon
Francophonie Avenir demande I’ annulatlon de cette decision.
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2. Aux termes de 'article 1¥ de la lo1 du 4 aolt 1994 relative a ’emploi de la langue
francaise : « Langue de la République en vertu de la Constitution, la langue frangaise est un
element fondamental de la personnalité et du patrimoine de la France. / Elle est la langue de
['enseignement, du travail, des échanges et des services publics. / Elle est le lien privilégié des
Etats constituant la communaute de la francophonie. ». L’article 2 de la méme loi dispose que :
« Dans la designation, ['offre, la présentation, le mode d’emploi ou d’utilisation, la description de
[’étendue et des conditions de garantie d’un bien, d'un produit ou d’un service, ainsi que dans les
Jactures et quittances, ['emploi de la langue francaise est obligatoire. / Les mémes dispositions
s'appliquent a toute publicité écrite, parlée ou audiovisuelle. / (...) ». Son article 14 dispose
toutetois, s’agissant des marques, que : « I L’emploi d 'une marque de fabrique, de commerce ou
de service constituéee d une expression ou d’un terme etrangers est interdit aux personnes morales
de droit public des lors qu’il existe une expression ou un terme frangais de méme sens approuvés
dans les conditions prévues par les dispositions réglementaires relatives a l’enrichissement de la
langue frangaise (...) / II. Les dispositions du présent article ne sont pas applicables aux marques
utilisees pour la premicre fois avant l’entrée en vigueur de la présente loi ». Pour Papplication de
ces dispositions, le décret du 3 juillet 1996 relatif a 1’enrichissement de la langue francaise a créé
une commission générale de terminologie et de néologie, devenue commission d’enrichissement de
la langue francaise, et prévu que les termes et expressions que cette commission retient sont soumis
a I’Académie francaise et publiés au Journal officiel de la République francaise. Aux termes de
I’article 11 de ce décret: «Les termes et expressions publiés au Journal officiel sont
obligatoirement utilisés a la place des termes et expressions équivalents en langues étmngéres

(...) / 2° Dans les cas prevus aux articles 5 et 14 de la loi du 4 aotit 1994 Suswsee relative a
['emploi de la Zangue frangaise ».

3 Il resulte de 1’ensemble de ces dispositions, €clairées par leurs travaux préparatoires,
que, pour les noms de marque de fabrique, de commerce ou de service, 1’obligation d’emploi de la
langue francaise, dont le principe est pose par ’article 2 de la lo1 du 4 aolt 1994, obéit aux
—dispositions particuliéres-de1’article 14 de cette-loi qui prevoit que I’emploi,-dans le-nom-d-une
marque utilisée pour la premiére fois aprés I’entrée en vigueur de la loi, d’une expression ou d’un
terme étranger a la langue francaise, n’est interdit aux personnes morales de droit public que s’il
existe une expression francaise de mé€me sens approuvee par la commission d’ ennchlssement dela
langue francaise et publiée au Journal officiel de la République francaise.

4. 11 est constant que D’expression anglaise « easy» n’a pas fait 1’objet de
I’approbation, par la commission d’enrichissement de la langue frangaise, d’une expression
francaise équivalente publiée au Journal officiel. Par suite, conformément a ce qui a été dit au point
précédent, la marque « Navigo Easy » ne méconnait pas 1’obligation d’emploi de la langue
francaise.

5. 1l résulte de tout ce qui precede que 1’association Francophonie Avenir n’est pas
fondee a demander ’annulation de la décision qu’elle attaque. Ses conclusions doivent, par suite,
étre rejetées, y compris, par voie de conséquence, celles qu’elle présente a fin d’injonction et au
titre de I’article L. 761-1 du code de justice administrative. |

6. Il n’y a pas lieu, dans les circonstances de ’espéce, de mettre a la charge de
I’association Francophonie Avenir la somme que demande Ile-de-France Mobilités au titre de
Tarticle L. 761-1 du code de justice administrative.
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DECIDE:

Article 1 : La requéte de 1’association Francophonie Aventr est rejetée.

Article 2 : Les conclusions d’Ile-de-France Mobilités présentées sur le fondement des
dispositions de ’article L. 761-1 du code de justice administrative sont rejetées.

Article 3 : Le présent jugement sera notifi¢ a I'association Francophome Avenir et a Ile—de- |
France Mobilités.

Délibére aprés l'audience du 22 avril 2021, a laquelle siégeaient :

M. Meslay, président,
Mme Marchand, premiére conselllere
M. Schaefter, conseiller.

Rendu public par mise a disposition au greffe le 14 mai 2021.

&

e président,

_,.a-w-‘""'"n-;-m-,.

Le rapporteur

- G.Sc;haeffer ' - g P. Meslay

&

Le greffier,

La République mande et ordonne au préfet de la région Ile-de-France, préfet de Paris en ce qui le
concerne et a tous huissiers de justice a ce requis en ce qui concerne les voies de droit commun
contre les parties privées, de pourvoir a I’exécution de la presente decrsron
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